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Anderungen in der
2. Feldphase

> Bewertungsbeispie>

Aufbau und
Herleitung

Einfuhrung>

Fahrplan fur Projekte

Ubersicht

Vorbereitungen

¢ Partner und Verblindete
¢ Potentiale

()

Machbarkeit prifen

¢ Technische Machbarkeit
* Partnerschaften

() ()

Konzepterstellung

¢ \ersorgungsoptionen
¢ Nachhaltigkeitsbewertung

¢ Schlisselakteure und
Interessen

KoWa — Nachhaltigkeitsbewertung
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Umsetzung und
Verbesserung
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Schluss

)

Anderungen in der
2. Feldphase

> Bewertungsbeispie>

Aufbau und
Herleitung

Einflihrung

Nachhaltigkeitsbewertung kommunaler
Warmeversorgungsoptionen

Okologische D. Gkonomische D. Sozial-kulturelle D.

1) Begrenzungder 6) Selbststandige Existenzsicherungbei | 11) Good governance, Schaffung

Klimaerwérmung auf die Pariser | akzeptabler it ial her Leitplanken

Ziele

2) Naturvertraglichkeit: Erhaftung | 7) Wirtschaftl. Entwicklung, angemessene |12} Soziale Sicherheit, keine Armut,

der Arten-und L i iedigung der Bediirf it nach- i
haltigen Produkten Entwicklung

3) Stetige Verbrauchssenkung | 8) Stabilitét des Geldwerts und der 13) Chancengleichheit, gerechte
s . 7

Ressourcen

Konzentration, geringe externe Effekte

4) i 9) liches Gleichgewicht, | 14) Innere und &uRere Sicherheit,
Ressourcen i 3 globale kein Konflikte
Partnerschaft
5) Gesunde L bedi 10) hig Ite, gute |15) Verzicht auf Techniken mit

Ausstattungmit meritorischenGitem [ erheblichen Risiken

Zielsystem der Nachhaltigen
Okonomie

N

SUSTAINABLE ¢
DEVELOPMENT ‘..SALS

§ ey
AND WELLBEING

DECENTWORK A1)
ECONOMICORONTH

PEACE JUSTIGE PARTNERSHPS
17 FORTHEGOALS. SUSTAINABLE

¥ | ® EZE

ITITUNONS

edgas
| El-mi-RU-2050
Ha-onshore\Ges-RU-2050
Gas-Kesse-RU-2050
El-mac-RU-2090
Aufberetung\Ges-RU-2050
Verdicher-GT-RU-2050
: U250
Fab\PIG-Wind-OF-203-onshore e P\ G825
Piplne\Ges-NO-2050
Gasomic DE-205 (555)

Umschiag-DZ->DEVLNG-2030

Verdichter-GT-0E-2050
Pipeine) Gas-DE-2050-mix (K535)
| strom-Bonus-et-mix-DE-2050
Gas-HKW-GuD-gross-DE-2050-th/en
o Holz:HS-Wald-HIW-DT-DE-2050-th/en
Bio-SNG-Gresimp-BHXW-GM 555 Ki-DE-2050-thcar
Ven

Bio-SNG-KUP-HKVW- GuD-gross-DE
Bio-SHG-Glle-BHKYI-GM 555 kW-DE-

¢
. i - DE-2050
Wime-Fsm-ms-H-0f 2050 AR e mCHIN-DE-2050

Warme-Fem-mix-DE-2050/en
Netz-¢l-DE-Vertelung-MS-2050
Net\Fernwdrme: DE-2050/en

‘ Sustainable Development

Goals

GEMIS Prozessdatensatze

y

N
Nachhaltigkeitsbewertung

Ziele:
- Starken und Schwachen der Optionen vergleichen
- Option priorisieren

KoWa — Nachhaltigkeitsbewertung



Vorgehen Kowa

...die Warmewende im Quartier gestalten

Schluss

)

Anderungen in der
2. Feldphase

Bewertung der Warmeversorgungslosungen

Bewertungsbeispie>

¢ inkl. Vergleich und Validierung

KoWa — Nachhaltigkeitsbewertung 5
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)

Anderungen in der
2. Feldphase

> Bewertungsbeispie>

Aufbau und
Herleitung

Einfuhrung>

2 RKowa
(]
("] ®)
! m ...die Warmewende im Quartier gestalten
A
(] |
P AN N
[ ]

Bewertungs-
beispiele

Beispielbewertung idealtypischer Versorgungskonzepte in KoWa

W 7T

g « e
Grafik: WERNERWERKE GbR, Berlin.

KoWa — Nachhaltigkeitsbewertung 6
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Anderungen in der
2. Feldphase

|dealtypische Warmeversorgungslésungen far
KoWa-Stadt (fiktives Bsp.)

- Versorgungsnetz mit 70% Solarthermie und 30% Gas
- ST-Anlagen auf groRen Dachflachen, Erdbeckenspeicher
- GEMIS-Prozess: Netz\Warme-de-KoWa-70ST-30Gas

100% Pellets

Bewertungsbeispie>

Aufbau und
Herleitung

Einflhrung

- 100% Pellets aus Reststoffen
- Bei kleinen MFH, Stand der Technik 1 Kessel
- GEMIS-Prozess: Holz-Pellet-Holzwirtsch.-Heizung-10 kW-DE-2020 (Endenergie)

Gas Warmenetz

- Netz in bereits versiegelten Siedlungsflache errichtet
- Bei Netz redundante Auslegung mit 2. Kessel"
- GEMIS-Prozess: Netz\Nahwarme-Gas-BHKW-DE-2015/en

Zukunftsnetz

- 25% ST + 60% alternative Warmequelle/ Abwarme + 15% Pellets/ Biomasse (auf Spitzenlast ausgelegt)
- Strom zu 50% aus lokaler PV, Rest Netzmix

- Netz in bereits versiegelten Siedlungsflache errichtet

- regionaler Nahwarmeverbund

- GEMIS Prozess: 'NetzZ\Warme-de-KoWa-Zukunft




Schluss

)

Anderungen in der
2. Feldphase

Bewertungsbeispie>

Aufbau und
Herleitung

Einflihrung

Bewertung der Konzepte (Feldphase 1)

1 THG-Emissionen / MWh
2 kumulierter Stoffaufwand kg / MWh [5-:\ ......... :

3 Auswirkungen auf die Einhaltung der Regenerationsrate
4 SO2-Aquivalente/ MWh |@:
5 Naturvertraglichkeit

6 Beitrag zur regionalen Wertschopfung 'G}t"'. ___—_, V

7 Redundanz der Warmequelle #§ = = _ - _

6kologisch

8 Warmegestehungskosten (€ / MWh)

okonomisch

9 Importquote der verwendeten Energietrager
10 Finanzielle Planbarkeit

11 Erwartete Akzeptanz vor Ort

12 Reichweite der eingesetzten Ressourcen

13 Komplexitat der Entscheidungsstrukturen

14 Konfliktpotenzial der eingesetzten Ressourcen
15 Risikoeinschatzung

sozial-kulturell

1 = positiv. 5 = negativ
<o a# -+ 70% Solarthermie + 30% Gas =& =100% Pellets — &= Gasversorgtes Warmenetz

KoWa — Nachhaltigkeitsbewertung
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Anderungen in der
2. Feldphase

Zielsystem, Kriterien und Indikatoren der
Okologischen Dimension

Herausforderung

Qualitatsziel

Kriterien und Indikatoren

Bewertungsbeispie>

Aufbau und
Herleitung

Einflhrung

Klimaerwarmung

NMaotorialaufiniand

Ubernutzung erneuerbarer
Ressourcen

Gefahrdung der menschlichen
Gesundheit

Alnlagicrha Nimancinn

Klimaneutralitat

(Gorincor Niit7ziinaocarad an
~ L Il & by

Primarrohstoffen

Nachhaltige Nutzung erneuerbarer
Ressourcen

Gesunde Lebensbedingungen

Zerstorung Arten- und Biotopvielfalt | Naturvertraglichkeit

THG-Emissionen in kgco,../ MWh

Kumiuiliertor Staffauifinand in

kg/MWh

Auswirkungen auf die Einhaltung
der Regenerationsrate

Schadstoffemissionen in
kgso,../MWh

Auswirkungen auf die
Naturvertraglichkeit

Gapp-Schmeling, K. et al (2021)
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)

Anderungen in der
2. Feldphase

Operationalisierung — THGE

Okologische Dimension

Klimaerwarmung

Klimaneutralitat

THG-Emissionen in kg CO

/ MWh

2eq

Bewertungsbeispie>

Aufbau und
Herleitung

Einflhrung

Bewertung Bedeutung: Die spezifischen CO,,-Emissionen der Versorgungsoption sind
groBer oder gleich (aber) kleiner als

Stufe 1 - 20 kg CO,eq/ MWh
2 kg CO,eq/m?
Stufe 2 20 kg CO,eq/ MWh 30 kg CO,eq/ MWh
2,0 kg CO,eq/m? 3,9 kg CO,eq/m*
Stufe 3 30 kg CO,eq/ MWh 100 kg CO,eq/ MWh
3,9 kg CO,eq/m? 16 kg CO,eq/m?
Stufe 4 100 kg CO,eq/ MWh 220 kg CO,eq/ MWh
16 kg CO,eq/m? 44 kg CO,eq/m?
Stufe 5 220 kg CO,eq/ MWh -

44 kg CO,eq/m?

Gapp-Schmeling, K. et al (2022)



s | Schlaglicht 1: Kowa
3 ...die Warmewende im Quartier gestalten
| THG-Emissionen in kg CO,.,/MWh

o

c3

c 2

[V e

¥o

s

s Laufende Nummer 1

(@]

:;g( Herausforderung Klimaerwarmung
Qualitéitsziel Klimaneutralitat
Indikator THG-Emissionen/MWh
70% ST + 30 % Gas: 71 kg / MWh Bewertung
100% Pellets: 19 kg / MWh Bewertung
Zukunftsnetz: 159 kg / MWh (2020, mit 50% Eigen-PV) Bewertung

T 41 kg / MWh (2050, KS95 Szenario) (JAZ = 3,25 It. GEMIS)

c c

=]

23 100% Gaswidrmenetz: 204 kg / MWh Bewertung

S o

P T

oo
C
>
ful
<
)
=
=
(TN
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)

Anderungen in der
2. Feldphase

Zielsystem, Kriterien und Indikatoren der
dkonomischen Dimension

Herausforderung Qualitatsziel Kriterien und Indikatoren

Bewertungsbeispie>

Aufbau und
Herleitung

Einflhrung

Okonomische Dimension

Negative Entwicklungen auf dem Existenzsichernde Erwerbsarbeit bei | Beitrag zur regionalen
Arbeitsmarkt akzeptabler Arbeitsqualitat Wertschopfung

Unzureichende Befriedigung der Unterbrechungsfreie Redundanz

Grundbediirfnisse mit nachhaltigen | Versorgungssicherheit/

Produkten Systemstabilitat

INStapiitaten (Gela, FIfidnZmarkie, | Geringe petriepsSwIrtscridiaicne Wartegestenungskosen (7 IVIW)
Wettbewerbsfahigkeit), Warmegestehungskosten

Externalitaten

globale und aullenwirtschaftliche Geringe aulBenwirtschaftlichen Importquote von Energietragern
Ungleichgewichte, Abhangigkeiten | Abhangigkeit und Betriebsstoffen
Staatsverschuldung; unzureichende | Finanzielle Handlungsfahigkeit Finanzielle Planbarkeit
Ausstattung mit meritorischen

Gutern

Gapp-Schmeling, K. et al (2021)
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)

Anderungen in der
2. Feldphase

Beispiel Operationalisierung : Redundanz

Bewertungsbeispie>

Aufbau und
Herleitung

Einflhrung

Stufe Beschreibung

Stufe 1 sehr hohes Mal an Resilienz,
Ausfall einer beliebigen Warmequelle von mehr als drei kann kompensiert werden.

Stufe 2 hohes MaR an Resilienz,
der Ausfall kann durch eine weitere, ggf. durch Notaggregate kompensiert
werden.

Stufe 3 Die kurzfristige Versorgungssicherheit formal gegeben.
der Ausfall einer von zwei Warmequellen kann kompensiert werden.

Stufe 4 Die kurzfristige Versorgungssicherheit ist nicht vollstandig gegeben.
Bei Ausfall einer Warmequelle kann die Versorgung nur teilweise ggf. mit spirbaren Einschrankungen
gewahrleistet werden.

Stufe 5 Die unterbrechungsfreie Versorgung kann nicht garantiert werden.

KoWa — Nachhaltigkeitsbewertung
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Gapp-Schmeling, K. et al (2021)
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)

Anderungen in der
2. Feldphase

Schlaglicht 2:
Unterbrechungsfreie Versorgungssicherheit

Okonomische Dimension

Bewertungsbeispie>

Aufbau und
Herleitung

Einflhrung

Laufende Nummer 7

Herausforderung Unzureichende Befriedigung der Grundbediirfnisse mit nachhaltigen Produkten

Qualitdtsziel unterbrechungsfreie Versorgungssicherheit

Indikator Redundanz der Warmequelle

70% ST + 30 % Gas: Bewertung 3

Bei 70% ST grolRer Speicher, der den Ausfall des Gaskessels temporar tUberbriicken konnte, ggf. Versorgungseinschrankungen (dann 4).

100% Pellets: Bewertung

Wenn nur 1 Kessel =5, Wenn 2 Kessel =4

Zukunftsnetz: Bewertung 2

drei Erzeuger, Pelletkessel auf Spitzenlast ausgelegt,
Pufferspeicher (ST) kénnen kurzfristigen Ausfall kompensieren.

100% Gaswarmenetz: Bewertung 3

Da fiur das Netz 2. Kessel vorgesehen

KoWa — Nachhaltigkeitsbewertung
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Anderungen in der
2. Feldphase

Zielsystem, Kriterien und Indikatoren der
sozial-kulturellen Dimension

Herausforderung

Qualitatsziel

Kriterien und Indikatoren

Bewertungsbeispie>

Aufbau und
Herleitung

Einflhrung

Fehlentwicklungen in Wirtschaft,
Politik & Gesellschaft

Unsicherheit der dauerhaften
Energieversorgung

Zentralisierung der
Versorgungsstrukturen

Gewaltsame Konflikte

Il . 1 [er—
ICCIInSCiiIicC NISINCII

(z.B. Atomtechnik, Fracking)

Sozial-kulturelle Dimension

Good Governance

Langfristige Versorgungssicherheit

Angemessene Dezentralisierung
und Partizipation

Innere und dulBere Sicherheit,
globale Vertraglichkeit

.z LI | — TN | P 1 [ .
valrrcruuilg vUILT RNISIRNULceririvivgicil

Erwartete Akzeptanz vor Ort

Reichweite der eingesetzten
Ressourcen bei gleichbleibendem
Verbrauch

Komplexitat der
Entscheidungsstrukturen

Konfliktpotential der eingesetzten
Ressourcen

RISIRGEHTSCITAtZUTTg

siw g, K. et al (2021)

-
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)

Anderungen in der
2. Feldphase

Bewertungsbeispie>

Aufbau und
Herleitung

Einflihrung

Schlaglicht 3:
Konfliktpotential der eingesetzten Ressource

Ul
o

I
Ul

I
o

w
(O}

w
o

S Rang 3

20 SRang2
15

70%ST + 30% Gas
10 “Rang1l ¢

Gewichtetes Drei-Landerkonfliktrisiko
N
(Oa]

U

Pellets & Zukunftsnetz

0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8
Drei-Landerkonzentration der Importe

KoWa — Nachhaltigkeitsbewertung

0,9

K Erdgas

16

Destatis 2021; Kaufmann et al. 2020, Fraunhofer ISE.



Anpassungen in der 2. Feldphase
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Schluss

|
2
§& Entwicklung der Nachhaltigkeitsbewertung
;3 % Qualitatsziele der Nachhaltigen
Okonomie & Verzahnung mit den SDG
g
ﬁ, Qualitatsziele der Warmewende und
é Operationalisierung
s
@

Bewertung der
Warmeversorgungslosungen

e inkl. Vergleich und Validierung

N

Aufbau und
Herleitung

Anpassung einzelner Kriterien und
Neubewertung

Einflhrung

Erwagungsgrunde bei der Aktualisierung der Stufengrenzen

Erwagungen zur Aktualisierung
Aktualisierung der GEMIS-Werte

Datenbasis: nur noch Warmeprozesse ohne direkte
Nutzung fossiler Energien

Stufeneinteilung in Phase 1: Boxplot + hohe
Diskursorientierung

Stufeneinteilung Phase 2: Perzentile 2 Aufrunden

Aktualisierung der Importquoten & Kosten aufgrund
dynamischer Marktentwicklung nicht moglich



Schluss

)

Anderungen in der
2. Feldphase

Bewertungsbeispiel

Aufbau und
Herleitung

Einflihrung

Bewertung der Konzepte (Feldphase 1)

1 THG-Emissionen / MWh
2 kumulierter Stoffaufwand kg / MWh [5-:\ ......... :

3 Auswirkungen auf die Einhaltung der Regenerationsrate
4 SO2-Aquivalente/ MWh |@:
5 Naturvertraglichkeit

6 Beitrag zur regionalen Wertsch6épfung 'G}t"'."___—_, V

7 Redundanz der Warmequelle #§ = = _ - _

6kologisch

8 Warmegestehungskosten (€ / MWh)

okonomisch

9 Importquote der verwendeten Energietrager
10 Finanzielle Planbarkeit

11 Erwartete Akzeptanz vor Ort

12 Reichweite der eingesetzten Ressourcen

13 Komplexitat der Entscheidungsstrukturen

sozial-kulturell

14 Konfliktpotenzial der eingesetzten Ressourcen
15 Risikoeinschatzung

1 = positiv. 5 = negativ
<o a# -+ 70% Solarthermie + 30% Gas =& =100% Pellets — &= Gasversorgtes Warmenetz

KoWa — Nachhaltigkeitsbewertung

e 7 ukunftsnetz
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Schluss

Anderungen in der
2. Feldphase

Bewertungsbeispiel

Aufbau und
Herleitung

Einflhrung

Operationalisierung — THGE (1. Feldphase)

700

600

500

400

300

200

100

0

-100

ohne fE

—T1—424

X141

214

77

- —

1

22

Okologische Dimension

Klimaerwarmung

Klimaneutralitat THG-Emissionen in

Abbildung 1: Boxplot der GEMIS-
Prozessdaten in kg CO,,,/MWh fir
die spezifischen Emissionen der

Warmeversorgungstechnologien.

kg CO,.,/ MWh

Bewertung Bedeutung: Die spezifischen CO,,,-Emissionen der

Versorgungsoption sind

grofBer oder gleich (aber) kleiner als
Stufe 1 - 50 kg CO,eq/ MWh
Stufe 2 50 kg CO,eq/ MWh 100 kg CO,eq/ MWh
Stufe 3 100 kg CO,eq/ MWh 150 kg CO,eq/ MWh
Stufe 4 150 kg CO,eq/ MWh 200 kg CO,eq/ MWh
Stufe 5 200 kg CO,eq/ MWh -

Gapp-Schmeling, K. et al (2021)



Schluss

)

Anderungen in der
2. Feldphase

Bewertungsbeispiel

Aufbau und
Herleitung

Einflhrung

Operationalisierung — THGE (neu)

THG
500
400 ——397
< 300
<
S
=
& 200 197
(@)
UI
a0 x120
~ 100
65
22
0 B

-100
1

Abbildung 2: Boxplot der GEMIS-
Prozessdaten in kg CO,.,/MWh fir
die spezifischen Emissionen der
Warmeversorgungstechnologien
(neu).

Okologische Dimension

Klimaerwarmung

Klimaneutralitat

THG-Emissionen in

kg CO,., / MWh
Bewertung Bedeutung: Die spezifischen CO,, -Emissionen der
Versorgungsoption sind
groBBer oder gleich (aber) kleiner als
Stufe 1 - 20 kg CO,eq/ MWh
2 kg CO,eq/m?
Stufe 2 20 kg CO,eq/ MWh 30 kg CO,eq/ MWh
2,0 kg CO,eq/m? 3,9 kg CO,eq/m*
Stufe 3 30 kg CO,eq/ MWh 100 kg CO,eq/ MWh
3,9 kg CO,eq/m* 16 kg CO,eq/m*
Stufe 4 100 kg CO,eq/ MWh 220 kg CO,eq/ MWh
16 kg CO,eq/m? 44 kg CO,eq/m?
Stufe 5 220 kg CO,eq/ MWh
44 kg CO,eq/m?

Gapp-Schmeling, K. et al (2022)
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Anderungen in der
2. Feldphase

Bewertungsbeispiel

Aufbau und
Herleitung

Einflhrung

Operationalisierung KSA

KSA
700

600

—T 586

500

400

kg /MWh

323
300

200

277

100

104

Abbildung 3: Boxplot der GEMIS-

Prozessdaten in kg /fir den kumu-
lierten Stoffaufwand der Warmever-

sorgungstechnologien (neu).

Herausforderung

Qualitatsziel Kriterien und Indikatoren

Materialaufwand

Okologische Dimension

Geringer Nutzungsgrad an Kumulierter Stoffaufwand in
Primarrohstoffen kg/MWh

Bewertung Bedeutung: Der KSA der Versorgungsoption ist

groBer oder gleich (aber) kleiner als
Stufe 1 - 40 kg / MWh = 4 kg/ m?
Stufe 2 40 kg / MWh = 4 kg / m?| 80kg/MWh = 10,4 kg / m?
Stufe 3 80 kg / MWh = 10,4 kg/ m?| 130 kg / MWh - 20,6 kg / m?
Stufe 4 130 kg / MWh = 20,8 kg/ m? 340 kg / MWh = 68 kg/ m?
Stufe 5 340 kg / MWh - 68 kg/ m? -

KoWa — Nachhaltigkeitsbewertung
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Anderungen in der
2. Feldphase

Bewertungsbeispiel

Aufbau und
Herleitung

Einflhrung

Operationalisierung Schadstoffemissionen

So2
1200

1000

—T1968

800

600

494

kg SO2eq/MWh

400 %390

305

200 177

—L 19
1

Abbildung 4: fir das Versauerungs-
potential der Warmeversorgungs-
technologien in kg SO,,,/ MWh (neu).

Herausforderung Qualitatsziel Kriterien und Indikatoren
Okologische Dimension
Gefahrdung der Gesunde Schadstoffemissionen in

menschlichen Gesundheit

Lebensbedingungen

gSo

req/ MWh

Bewertung Bedeutung: Die Schadstoffemissionen der
Versorgungsoption sind
groBer oder gleich (aber) kleiner als
Stufe 1 - 150 g / MWh = 15 g/ m?
Stufe 2 150g/ MWh 2> 15g/m?| 270g/MWh > 35g/m?
Stufe 3 270g/ MWh =2 35g9g/m?| 350g/ MWh = 56 g / m?
Stufe 4 350g/ MWh =2 56 g/ m?| 530g/MWh = 106 g / m?
Stufe 5 530 g/ MWh > 106 g / m? -

KoWa — Nachhaltigkeitsbewertung
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Anderungen in der
2. Feldphase

Bewertungsbeispiel

Aufbau und
Herleitung

Einflihrung

Bewertung der Konzepte (Feldphase 2)

1 THG-Emissionen / MWh [@——u_ e @
2 kumulierter Stoffaufwand kg / MWh BT T TG _———— \
3 Auswirkungen auf die Einhaltung der Regenerationsrate
4 SO2-Aquivalente/ MWh i3
5 Naturvertraglichkeit
6 Beitrag zur regionalen Wertschopfung
7 Redundanz der Warmequelle
8 Warmegestehungskosten (€ / MWh)
9 Importquote der verwendeten Energietrager
10 Finanzielle Planbarkeit
11 Erwartete Akzeptanz vor Ort
12 Reichweite der eingesetzten Ressourcen
13 Komplexitat der Entscheidungsstrukturen
14 Konfliktpotenzial der eingesetzten Ressourcen
15 Risikoeinschatzung

6kologisch

okonomisch

sozial-kulturell

1

1=npositiv.5=negativ _ 4, ., 70% Solarthermie + 30% Gas =% =100% Pellets = 6= Gasversorgtes Warmenetz =—@= Zukunftsnetz —&-— Zukunftsnetz Strommix 2050 KS 95

KoWa — Nachhaltigkeitsbewertung 24
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Anderungen in der
2. Feldphase

Bewertungsbeispiel

Aufbau und
Herleitung

Einflhrung

Vergleich Zukunftsnetz 2020 und 2050

1 THG-Emissionen / MWh |3

2 kumulierter Stoffaufwand kg / MWh
3 Auswirkungen auf die Einhaltung der Regenerationsrate
4 SO2-Aquivalente/ MWh
5 Naturvertraglichkeit
6 Beitrag zur regionalen Wertschopfung 3
7 Redundanz der Warmequelle
8 Warmegestehungskosten (€ / MWh)

6kologisch

okonomisch

9 Importquote der verwendeten Energietrager 3
10 Finanzielle Planbarkeit

11 Erwartete Akzeptanz vor Ort

12 Reichweite der eingesetzten Ressourcen

13 Komplexitat der Entscheidungsstrukturen

14 Konfliktpotenzial der eingesetzten Ressourcen 4

sozial-kulturell

15 Risikoeinschatzung
1 2

1 = positiv. 5 = negativ <@ - Zukunftsnetz
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Schluss

Anderungen in der
2. Feldphase

Bewertungsbeispiel

Aufbau und
Herleitung

Einflhrung

Wunschliste — Wenn wir noch etwas Zeit und
Forschungsgelder hatten, wirden wir gern ...

&

(p

* ein Webtool entwickeln, das interessierten Personen eine
eigenstandige Bewertung ihrer Konzepte ermoglicht

 Werte uber mehrere Datenbanken validieren

* Werte automatisiert aus Datenbanken (z.B. GEMIS)

aktualisieren

(THGE, KSA, SO,,,, Warmegestehungskosten, regionale Wertschopfung,
Importquoten, Konfliktpotential etc.)
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